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Adnotacja. Artykuł naukowy poświęcono badaniu niektórych aspektów dochodzenia w sprawie przestępstw 
przeciwko porządkowi publicznemu. Rozważany jest eksperyment śledczy w dochodzeniu w sprawie tych 
bezprawnych czynów, a także formułowane są sugestie dotyczące stosowania najbardziej odpowiednich środków 
przygotowawczych. Autor zauważa, że eksperyment śledczy jest jednym z najbardziej czasochłonnych i złożonych 
działań dochodzeniowych (poszukiwawczych), ponieważ znaczna liczba osób jest zaangażowana podczas jego 
przeprowadzania. W trakcie dochodzenia w sprawie przestępstw przeciwko porządkowi publicznemu jest on 
przeprowadzany w wielu przypadkach. Wyjaśniono, że najbardziej odpowiednimi środkami, które należy wdrożyć 
na etapie przygotowawczym eksperymentu śledczego, są: badanie materiałów z postępowania karnego; określenie 
celu eksperymentu śledczego i faktów do wyjaśnienia; ponowne lub dodatkowe przesłuchanie osoby, której zeznania 
zostaną zweryfikowane; definicje uczestników działań dochodzeniowych (poszukiwawczych); określenie miejsca i 
czasu eksperymentu śledczego; przygotowanie środków pomocniczych (manekiny, szablony, makiety przedmiotów), 
pojazdów i tym podobnych; przygotowanie technicznych środków naprawczych; sporządzenie planu działań 
dochodzeniowych (poszukiwawczych).

Słowa kluczowe: przestępstwa, porządek publiczny, charakterystyka kryminalistyczna, eksperyment śledczy, 
czynności śledcze (poszukiwawcze).
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Abstract. The scientific article is devoted to the study of some aspects of the investigation of criminal offenses 
against public order. An investigative experiment in the investigation of these illegal acts is considered, and proposals 
for the use of the most expedient preparatory measures are formulated. The author notes that the investigative 
experiment is one of the most time-consuming and complex investigative (search) actions, because a significant 
number of people are involved during its implementation. In the course of investigations of crimes against public 
order, it is carried out in many cases. It was found that the most appropriate measures to be taken at the preparatory 
stage of the investigative experiment are the following: study of the materials of criminal proceedings; determination 
of the purpose of the investigative experiment and the facts to be clarified; repeated or additional interrogation 
of the person whose testimony will be verified; determination of the participants in the investigative (search) 
action; determination of the place and time of the investigative experiment; preparation of auxiliary means (dummy, 
stencils, mock-ups of objects), vehicles and the like; preparation of technical means of fixation; drawing up a plan 
of investigative (search) action. 
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Аннотация. Научная статья посвящена исследованию некоторых аспектов расследования уголовных 
преступлений против общественного порядка. Рассматривается следственный эксперимент при расследо-
вании указанных противоправных деяний, а также формулируются предложения по применению наиболее 
целесообразных его подготовительных мероприятий. Автор отмечает, что следственный эксперимент является 
одной из наиболее трудоемких и сложных следственных (розыскных) действий, ведь во время его проведения 
задействовано значительное количество человек. В ходе расследования уголовных преступлений против обще-
ственного порядка он проводится во многих случаях. Выяснено, что наиболее уместными мерами, которые необ-
ходимо осуществить на подготовительном этапе следственного эксперимента, есть такие: изучение материалов 
уголовного производства; определение цели следственного эксперимента и фактов, подлежащих выяснению; 
повторный или дополнительный допрос лица, показания которого будут проверяться; определения участников 
следственного (розыскного) действия; определение места и времени проведения следственного эксперимента; 
подготовка вспомогательных средств (манекен, трафареты, макеты предметов), транспортных средств и тому 
подобное; подготовка технических средств фиксации; составление плана следственной (розыскной) действия. 

Ключевые слова: уголовные преступления, общественный порядок, криминалистическая характеристика, 
следственный эксперимент, следственные (розыскные) действия.

Постановка проблемы. Подготовительный этап следственного эксперимента, как и любого другого след-
ственного (розыскного) действия, имеет большое значение для его непосредственного проведения. В раз-
резе расследования уголовных преступлений против общественного порядка указанный аспект не теряет 
своей актуальности. Поэтому изучение вопросов организационного обеспечения и проведения отдельных 
подготовительных мероприятий для нашего исследования является первоочередным. Кроме того, большое 
значение также имеет определение сущности, указанной процессуального действия.

Анализ публикаций, в которых начато решение данной проблемы. Изучением различных аспектов 
криминалистического обеспечения проведения следственного эксперимента занимались такие ученые 
как Р.С. Белкин, И.Ф. Герасимов, В.А. Журавель, В.А. Образцов, В.А. Очеретяный, М.В. Салтевський, 
В.Г. Танасевич, К.А. Чаплинский, А.К. Чернецкий, А.Г. Филиппов, В.Ю. Шепитько, Н.П. Яблоков и другие. 
Однако комплексного анализа организационно-тактического обеспечения его подготовительного этапа при 
расследовании уголовных преступлений против общественного порядка учеными не проводилось. В свою 
очередь, наше исследование является комплексным подходом к определению научно обоснованных крими-
налистических рекомендациях по организационно-подготовительным мероприятиям указанного следствен-
ного (розыскного) действия в разрезе расследования конкретных уголовных преступлений.

Целью данной статьи является исследование следственного эксперимента при расследовании уголовных 
преступлений против общественного порядка.

Изложение основного материала. Следует указать, что, например, С. С. Герасимчук отмечает, что на 
дальнейшем этапе расследования хулиганства, связанного с сопротивлением представителю власти или 
общественности, выполняющему обязанности по охране общественного порядка, проводится большое 
количество следственных (розыскных) действий, негласных следственных (розыскных) действий и других 
мероприятий, но среди них своеобразное место занимает проведение следственного эксперимента. Автор 
указывает на наличие ряда факторов. Так, он необходим для четкого осознания следователем осведомлен-
ности лица в событии уголовного преступления. Также важны случаи его проведения после судебно-меди-
цинской экспертизы с привлечением эксперта. Данное мероприятие необходимо для установления вероят-
ности причинения определенных телесных повреждений (Герасимчук, 2015: 96).

Согласно ч. 1 ст. 240 УПК Украины с целью проверки и уточнения сведений, имеющих значение 
для установления обстоятельств уголовного преступления, следователь, прокурор вправе произвести 
следственный эксперимент путем воспроизведения действий, обстановки, обстоятельств определен-
ного события, проведение необходимых исследований или испытаний (Кримінальний процесуальний 
кодекс України, 2012). Отдельные ученые (И.Ф. Герасимов, Л.Я. Драпкин, Е.П. Ищенко) акцентируют 
внимание на том, что для его проведения необходимо соблюдать соответствующие обязательные усло-
вия: полученные показания требуют проверки или уточнения; с помощью других следственных дей-
ствий это сделать невозможно; лицо соглашается принять участие в проверке; это лицо запомнило обста-
новку и сможет узнать и показать место, о котором сообщило в своих показаниях; обстановка на месте 
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не изменилась; нет других обстоятельств, препятствующих узнаванию обстановки допрошенным лицом 
(Герасимов, 1994: 309). Указанные условия гарантируют максимально объективное и правильное прове-
дение организационно-подготовительных мероприятий следственного эксперимента при расследовании 
уголовных преступлений против общественного порядка.

А уже Т.М. Балицкий указывает на то, что анализ определений следственного эксперимента, 
представленных в процессуальной и криминалистической литературе, показывает, что все они характе-
ризуют его прежде всего как воспроизведение – воспроизведение обстановки или обстоятельств проис-
шествия, воспроизведения тех или иных фактов, признаков, сторон изучаемого явления. Автор отмечает 
то, что еще одним существенным недостатком предложенных в литературе определений следственного 
эксперимента является ограничение целей этого следственного (розыскного) действия, как правило, про-
веркой собранных по делу доказательств (Балицький, 2015: 25). В свою очередь, Л.А. Соя-Серко акценти-
рует внимание на том, что необходимость проверки и уточнения показаний на месте возникает в следующих 
ситуациях: в показаниях допрашиваемого лица данные о месте или маршрут, которые она не смогла назвать 
или описать, в результате чего следователь не получил о них полное представление; показания содержат 
сведения о местонахождении каких-либо предметов, которые могут быть доказательствами по делу; необ-
ходимо сопоставить показания нескольких лиц относительно события, которое произошло в определенном 
месте; показания содержат сведения об обстановке места, где произошла расследовано событие (Соя-Серко, 
1966: 16–17). Действительно, в указанных ситуациях возникает необходимость для проведения следствен-
ного эксперимента и в исследуемой категории производств.

Кроме того, В.А. Очеретяный акцентирует внимание на том, что проведение следственного эксперимента 
позволит следователю установить факты, в которых происходило событие, круг лиц, причастных к престу-
плению, а отсюда правильно спланировать дальнейшие процессуальные действия и определить обстоятель-
ства, подлежащие выяснению (Очеретяний, 2015: 103).

Мы поддерживаем позицию В.Г. Лукашевича, который формулирует понятие исследуемой процессуаль-
ного действия следующим образом: досудебное следственное действие, которое заключается в сопоставле-
нии показаний и сравнении содержания следа памяти субъекта уголовного процесса (свидетеля, потерпев-
шего, подозреваемого) с реальной обстановкой на месте (Лукашевич, 1989: 79).

Относительно подготовительного этапа, то, например, А.К. Чернецкий выделяет следующие мероприя-
тия: определение цели следственного эксперимента; изучение материалов дела; определение времени, места 
и обстановки следственного эксперимента; подготовка научно-технических, сигнальных и транспортных 
средств; средств связи и фиксации; подготовка предметов, орудий, средств и вещественных доказа-
тельств; определения содержания и последовательности опытов (опытных действий); определение круга 
лиц, которые будут принимать в нем участие; прогнозирования исследовательских действий, результатов, 
а также моделирование конечных выводов в виде версий; составление письменного плана (Чернецький, 
2011: 348–349). В разрезе этого, кстати, правильным, мы считаем, мнение А.Я. Баева, который акцентирует 
внимание на том, что перед проведением указанного следственного (розыскного) действия недостаточно 
только решения о его проведении и составление плана проведения следственного эксперимента. По сути, 
следователь должен составить сценарий следственного эксперимента: где, кем и какие исследовательские 
действия будут проводиться, участие в них участников и средства фиксации будут использованы и т.д. (Баев, 
1995: 188–189). То есть для наиболее эффективного проведения исследуемой процессуального действия 
необходимо осуществить весь комплекс подготовительных мероприятий.

А уже другие ученые выделяют несколько иной перечень мероприятий подготовительного этапа, напри-
мер: круг и последовательность вопросов, которые необходимо выяснить; состав участников следственного 
действия и лиц, оказывающих помощь следователю; место и время проведения следственного действия; 
предыдущие и последующие следственные, розыскные, технические и организационные мероприятия, про-
ведение которых обеспечит успех этого следственного действия; перечень материалов дела и научно-тех-
нических средств, которые могут понадобиться; дополнение и изменение общего плана по делу и планов 
других следственных действия (Ларин, 1970: 149–150). Как видим, снова в списке указанных мероприятий 
следует необходимость определить задачи следственного эксперимента. По нашему мнению, их достаточно 
подробно определила Ю.А. Чаплинский следующим образом: установление точного механизма соверше-
ния преступления; проверка выдвинутых следственных версий; выявление причин и условий, способство-
вавших или препятствовавших совершению преступления; проверка и уточнение фактических данных, 
полученных по результатам проведенных отдельных следственных (розыскных) действий; получение новых 
доказательств; установление и устранение разногласий в показаниях подозреваемых, свидетелей и потер-
певших; определения границ осведомленности или неосведомленности преступников о событии преступле-
ния и т.д. (Чаплинская, 2014: 45).

Со своей стороны, на подготовительном этапе следственного эксперимента Ю.Я. Гутман выделяет сле-
дующие мероприятия: изучение материалов уголовного дела; установления обстоятельств, подлежащих 
проверке; определение вопросов, подлежащих выяснению; определение цели и содержания следственного 
действия; принятие решения о проведении проверки показаний; получения согласия лица, чьи показа-
ния подлежат проверке, на проведение следственного действия; определение времени и места ее прове-
дения; подготовка научно-технических средств; определения участников; обеспечение безопасности лиц, 
принимающих в ней участие (Гутман, 1976: 27). Но наиболее полно, по нашему мнению, определил их 
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В.В. Негребецкий следующим образом: предварительный допрос лица, чьи показания будут проверяться 
с целью получения детальной информации об обстановке и связанные с ней обстоятельства происше-
ствия; изучение материалов уголовного дела; подготовка вспомогательных средств (манекен, трафареты, 
макеты предметов и т.п.); подготовка технических средств; отбор вспомогательно-технического персонала; 
отбор участников следственного действия; подготовка транспортных средств; допросы других очевидцев 
и участников происшествия; обеспечение безопасности во время проведения проверки показаний на месте; 
составление плана следственного действия; получения информации об обстановке места процессуального 
действия; выбор места сбора участников следственного действия; проведения оперативно-розыскных меро-
приятий в целях получения дополнительной информации об обстановке и обстоятельства происшествия; 
предварительный осмотр территории (помещения), где предполагается провести это следственное действие 
(Негребецький, 2005: 94–95).

После полного и тщательного изучения материалов уголовных производств уполномоченное лицо 
может принять решение о проведении следственного эксперимента. Для этого необходимо наличие фак-
тических и юридических оснований его производства. Вопрос о достаточности оснований для проведе-
ния эксперимента решается следователем исходя из анализа собранной информации и учета особенностей 
следственной ситуации, сложившейся на определенном этапе досудебного расследования. По этому поводу 
В.Е. Коновалова отмечает, что следователь должен определить целесообразность проведения эксперимента. 
Для этого нужно подвергнуть анализу: возможность путем опытов проверить версию; возможность привле-
чения для его проведения определенных лиц; возможность воспроизведения обстановки, необходимой для 
эксперимента; допустимости проведения эксперимента согласно процессуальным и этическим требованиям 
(Коновалова, 1978: 110–111).

Учитывая указанные взгляды ученых и проведен анализ анкетирования респондентов, мы выяснили, 
что перечень мероприятий, которые необходимо осуществить на подготовительном этапе следственного 
эксперимента при расследовании уголовных преступлений против общественного порядка, имеет следую-
щий вид:

– изучение материалов уголовного производства (78 %);
– предварительный допрос лица, показания которого будут проверяться (100 %);
– определение цели следственного эксперимента и фактов, подлежащих выяснению (82 %);
– определение участников следственного (розыскного) действия (89 %);
– подготовка технических средств (41 %);
– подготовка транспортных средств (25 %);
– обеспечение безопасности во время проведения процессуального действия (31 % );
– проведение оперативно-розыскных мероприятий в целях получения дополнительной информации об 

обстановке и обстоятельства события (9 %);
– подготовка вспомогательных средств (49 %);
– составление плана следственного (розыскного) действия (59 %);
– предварительный осмотр территории (помещения), где предполагается провести процессуальное дей-

ствие (6 %).
Вывод. Констатируя вышесказанное, отметим, что следственный эксперимент является одним из наи-

более трудоемких и сложных следственных (розыскных) действий, ведь во время его проведения задей-
ствовано значительное количество человек. В ходе расследования уголовных преступлений против обще-
ственного порядка он проводится во многих случаях. Наиболее уместными мерами, которые необходимо 
осуществить на подготовительном этапе следственного эксперимента, считаем следующие: изучение мате-
риалов уголовного производства; определение цели следственного эксперимента и фактов, подлежащих 
выяснению; повторный или дополнительный допрос лица, показания которого будут проверяться; опред-
еления участников следственного (розыскного) действия; определение места и времени проведения след-
ственного эксперимента; подготовка вспомогательных средств (манекен, трафареты, макеты предметов); 
подготовка технических средств фиксации; составление плана следственного (розыскного) действия. Тща-
тельное и полное осуществление указанных мероприятий обеспечит наиболее эффективное проведение 
следственного эксперимента в уголовных процессах исследуемой категории.
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Adnotacja. Artykuł poświęcono ujawnieniu treści i istoty normatywnych i prawnych podstaw administracyjnoprawnego 
mechanizmu ochrony funduszu leśnego Ukrainy. Określono normatywno-prawne podstawy administracyjnoprawnego 
mechanizmu ochrony funduszu leśnego Ukrainy jako podstawowe przepisy prawa administracyjnego o kierunku 
ogólnoprawnym i konkretnoprawnym określające cechy działalności administracji publicznej w ogóle, a w kontekście 
realizacji administracyjnoprawnej ochrony funduszu leśnego Ukrainy w szczególności, a także regulujących zasady 
wdrożenia w realizację prawną niezbędnych działań w celu zapewnienia jego bezpieczeństwa. Warunkowo analizowane 
podstawy są podzielone na dwie grupy. Udowodniono, że ochrona funduszu leśnego Ukrainy jest złożonym zjawiskiem 
prawnym, bez którego wyraźnej regulacji niemożliwe jest zapewnienie jej bezpieczeństwa jako cennego zasobu społeczno-
gospodarczego narodu ukraińskiego.
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Abstract. The article is devoted disclosure of content and essence normative-legal bases administrative-legal 
mechanism protection forest fund of Ukraine. The normative-legal bases administrative-legal mechanism protection 
forest fund of Ukraine is а basic provisions of administrative legislation of general and concrete-legal direction defining 
features of activity public administration in general and in the context of implementation administrative-legal protection 
forest fund of Ukraine in particular. They also regulate procedure for implementing the necessary measures to ensure its 
safety. Conditionally considered principles are classified into two groups. It is proved that the protection of the forest 
fund of Ukraine is a complex legal phenomenon without clear regulation of which the possibility of ensuring its safety as 
a valuable socio-economic resource of the Ukrainian people is excluded.
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