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Adnotacja. W artykule zbadano podejścia naukowe dotyczące regulacji prawnej procesu przenoszenia praw do nieruchomości 
przy zawieraniu umowy spadkowej oraz konsekwencje niespełnienia zaciągniętych zobowiązań. Prawo cywilne przewiduje dwa 
rodzaje przeniesienia prawa własności na spadkobierców: w drodze dziedziczenia i sporządzenia umowy spadkowej. W praktyce 
prawnej taka umowa nie jest często stosowana. Wynika to po pierwsze z niedoinformowania ludności, a po drugie z faktu, że 
nie ma wypracowanego mechanizmu korzystania z umowy spadkowej. Od momentu wyodrębnienia umowy spadkowej, jako 
odrębnej instytucji prawa cywilnego, naukowcy dyskutują i badają podstawowe postanowienia umowy spadkowej, a mianowicie 
prawa i obowiązki stron, odpowiedzialność za nienależyte wykonanie warunków umowy.
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Abstract. The article examines the scientific approaches to the legal regulation of the process of transfer of property 
rights at the conclusion of the inheritance agreement and the consequences of non-fulfillment of obligations. Civil law 
provides for two types of transfer of ownership to heirs: by inheritance and execution of the inheritance agreement. In legal 
practice, such an agreement is not often used. This is due, firstly, to the ignorance of the population, and secondly, to the fact 
that there is no well-established mechanism for using the inheritance agreement. Since the selection of the inheritance 
contract as a separate institution of civil law, scholars discuss and study the main provisions of the inheritance contract, 
namely, the rights and obligations of the parties, liability for improper performance of the contract.
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Анотація. У статті досліджено наукові підходи до правового регулювання процесу переходу прав на майно 
при укладенні спадкового договору та наслідки невиконання взятих зобов’язань. Цивільне законодавство перед-
бачає два види переходу права власності до спадкоємців: у порядку спадкування й оформлення спадкового дого-
вору. У юридичній практиці такий договір не часто використовується. Це зумовлено, по-перше, необізнаністю 
населення, по-друге, відсутністю відпрацьованого механізму використання спадкового договору. З моменту виді-
лення спадкового договору як окремого інституту цивільного права науковці дискутують і досліджують основні 
положення спадкового договору, а саме права й обов’язки сторін, відповідальність за неналежне виконання умов 
договору.

Ключові слова: відчужувач, набувач, спадщина, спадковий договір, спадкові правовідносини, майнові права, 
цивільно-правовий договір.

Вступ. Система цивільно-правових договорів як єдина система характеризується внутрішньою єдністю 
та диференціацією договірних відносин. Інститут спадкового договору є новелою цивільного законодавства, 
а тому існує чимало дискусійних питань, які створюють певні труднощі при з’ясуванні його сутності, зна-
чення, правової природи та місця у системі договорів цивільного права в Україні. Питання впливу волевияв-
лення спадкодавця на права й обов’язки спадкоємців і наслідки невиконання останніми взятих зобов’язань 
є принциповим для розуміння доцільності укладення спадкових договорів. Актуальність теми підвищується 
у зв’язку з тим, що на практиці виникає чимало питань, пов’язаних з укладенням спадкового договору, його 
змістом і виконанням, які досі потребують теоретичного та законодавчого уточнення.

Основна частина. Теоретичну основу дослідження становлять положення, викладені у працях Д. Лоренца, 
І.Б. Новицького, Д. Нолтінга, О. Огоновського, З.В. Ромовської, В.І. Серебровського, О.П. Сергєєва.

Метою статті є дослідження наукових підходів до визначення прав та обов’язків суб’єктів спадкового 
договору та впливу волевиявлення спадкодавця на права й обов’язки спадкоємця. Завдання статті – розгля-
нути історію становлення інституту спадкового договору, визначити сторони спадкового договору та реа-
лізацію їхніх прав, дослідити правоздатність сторін спадкового договору, визначити підстави для зміни 
та припинення спадкового договору у разі невиконання взятих зобов’язань.

Римські юристи відмовлялися від договірного регулювання спадкових правовідносин. Вони розглядали 
договір як обмеження заповідальної волі й аморальну залежність свободи спадкодавця приймати рішення 
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(Lorenz, 2020: 108). Аналіз історії становлення інституту спадкового договору з метою з’ясування генезису 
спадкового договору в цивільному праві України свідчить, що спадкового договору як різновиду у рим-
ському праві не існувало. Історично перше застосування спадкового договору зустрічаємо у римському 
праві, котре не визначало його як підставу для отримання спадку, проте допускався договір дарування на 
випадок смерті, що не був обов’язковим для дарувальника, ймовірніше це можна пояснити реалізацією 
принципу заповідальної свободи. Обсяг цього принципу повною мірою реалізовував різноманітні волеви-
явлення спадкодавця, тому науковці пов’язують виникнення інституту спадкового договору з Німеччиною, 
а саме з періодом формування національного права (Німецьке цивільне уложення, 1898). Спадковий договір 
має німецьке походження, цей інститут є також у правових системах Австрії, Швейцарії, Угорщини, Латвії 
та деяких інших країн і пояснюється рецепцією німецького права у кінці XIX – початку XX ст.

Cпадковий договір був відомий і застосовувався на території України задовго до його законодавчого 
врегулювання у сучасному розумінні із поширенням у 1811 р. дії положень Цивільного кодексу Австрії на 
території західноукраїнських земель, які перебували у складі Австрійської монархії, аж до 1933 р., коли 
почав діяти Польський кодекс. Згідно з чинним тоді законодавством спадковий договір був однією із підстав 
спадкування поряд із заповітом і законом та вважався чинним лише за умови укладення його між подруж-
жям. Сучасне правове регулювання інституту спадкового договору в Україні кардинально відрізняється від 
його правового регулювання за часів перебування західноукраїнських земель у складі Австрійської монархії 
(Роз’яснення Міністерства юстиції України, 2013).

Поняття «спадковий договір» було вперше запроваджено в Цивільному кодексі України 2004 р.  
За ст. 1302 ЦК за спадковим договором одна сторона (набувач) зобов’язується виконувати розпорядження 
другої сторони (відчужувача) і в разі його смерті набуває право власності на майно відчужувача (Цивільний 
кодекс України, 2003).

Таким чином, відчужувачем у спадковому договорі є власник майна, а набувачем – інша фізична чи юри-
дична особа, котра зобов’язується виконувати передбачені в договорі розпорядження відчужувача та набу-
ває право власності на це майно після смерті відчужувача.

Спадковим договором на набувача може бути покладено обов’язок вчинити будь-які дії майнового 
і немайнового характеру за винятком тих, що принижують честь і гідність набувача чи обмежують його 
цивільну правоздатність. Набувач у спадковому договорі може бути зобов’язаний вчинити певну дію май-
нового або немайнового характеру як до смерті відчужувача, так і після його смерті, тому ця умова має бути 
чітко конкретизована в договорі. Слід зазначити, що чинним законодавством не врегульовані питання щодо 
того, яке саме майно може бути предметом спадкового договору, та співвідношення вартості цього майна 
до вартості послуг, котрі надаватимуться набувачем, тому вважається, що предметом договору може бути 
будь-яке коштовне майно, а адекватність його вартості та вартості послуг не є обов’язковою умовою дого-
вору. Відчужувачем у спадковому договорі може бути подружжя чи один із подружжя. У цьому разі пред-
метом договору можуть бути як особисті речі кожного з них у сукупності, так і їхнє спільне майно, а також 
зобов’язання набувача щодо кожного з них або щодо обох із подружжя. В останньому випадку в договорі 
окремо мають бути регламентовані зобов’язання набувача у разі смерті одного із подружжя, оскільки той із 
подружжя, хто залишиться живим, контролюватиме виконання умов договору і матиме право вимагати його 
розірвання (Кухарєв, 2016: 36).

Зазначимо, що відсутність обмеження права відчужувача за життя розпоряджатися своїм майном, вклю-
ченим у спадковий договір, цілком розумна і справедлива з позиції інтересів спадкодавця, захисту його 
абсолютного права власності та відповідає конституційному принципу недоторканності власності.

Відчужувачем за спадковим договором може бути будь-яка фізична особа, а набувачем – як фізична, так 
і юридична особа. Відчужувач повинен бути дієздатним, однак ним може бути неповнолітня особа або особа 
з обмеженою дієздатністю. У такому разі для укладення угоди потрібна згода батьків неповнолітнього або 
піклувальника особи з обмеженою дієздатністю. Набувачем за спадковим договором може бути виключно 
особа з повною цивільною дієздатністю, оскільки договором на набувача покладаються певні обов’язки. 
Окремо варто звернути увагу на спадковий договір, сторонами якого є подружжя. Таким договором може 
бути встановлено, що в разі смерті одного із подружжя спадщина переходить до іншого, а в разі смерті 
другого із подружжя – до третьої особи. Предметом спадкового договору з участю подружжя може бути як 
майно, яке належить подружжю на праві спільної сумісної власності, так і особисте майно. Якщо предметом 
договору є майно спільної сумісної власності подружжя, то необхідна нотаріально завірена згода другого 
із подружжя. Незважаючи на те, що спадковий договір структурно розміщений у книзі 6 ЦК «Спадкове 
право», він не опосередковує спадкових правовідносин і не може розглядатися як самостійний вид спадку-
вання, оскільки відповідно ст. 1217 ЦК спадкування здійснюється за заповітом або за законом. Ця норма має 
імперативний характер. Як роз’яснив Пленум Верховного Суду України у п. 28 постанови № 7 від 30 травня 
2008 р. «Про судову практику у справах про спадкування», перехід майна від відчужувача до набувача на 
підставі спадкового договору не є окремим видом спадкування, а тому на відносини сторін не поширюються 
відповідні правила про спадкування. Це варто враховувати, наприклад, у разі передачі земельної ділянки 
сільськогосподарського призначення (Про судову практику, 2008).

Розірвання спадкового договору можливе з ініціативи однієї зі сторін у судовому порядку. Так, спадко-
вий договір може бути розірваний відчужувачем, якщо набувач не виконує належним чином покладених на 
нього обов’язків.
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Набувач же може вимагати розірвання договору в тому разі, якщо належне виконання обов’язків за дого-
вором із його боку неможливе (наприклад, у зв’язку з погіршенням здоров’я). З метою недопущення можли-
вості відчуження майна, яке є предметом спадкового договору, нотаріус одночасно з посвідченням договору 
накладає на таке майно заборону його відчуження і вносить відомості про нього до Єдиного державного 
реєстру заборон відчуження нерухомого майна.

У разі смерті відчужувача на підставі свідоцтва органу цивільного стану про смерть нотаріус знімає 
заборону відчуження.

Слід звернути особливу увагу на те, що заповіт, складений щодо майна, яке є предметом спадкового 
договору, є нікчемним (ч. 2 ст. 1307). Неважливо, чи було складено заповіт до або після укладення договору.

Звичайно ж, не можемо не відзначити і проблемні питання, пов’язані зі спадковим договором. Так, 
ч. 3 ст. 1307 ЦК України передбачає, що відчужувач має право призначити юридичну або фізичну особу, 
котра здійснюватиме контроль за виконанням спадкового договору після його смерті, оскільки виконання 
обов’язків, покладених на набувача спадковим договором, може відбуватися і після смерті відчужувача. 
У разі, якщо відчужувач не призначить таку особу, контроль за виконанням спадкового договору покла-
дається на нотаріуса за місцем відкриття спадщини, однак тут невирішеним залишилося питання, який 
нотаріус буде здійснювати контроль за виконанням спадкового договору, наприклад, якщо нотаріус, котрий 
засвідчував спадковий договір, припинив нотаріальну діяльність. У такому разі не зрозуміло, чи виникає 
право або обов’язок в іншого нотаріуса здійснювати контроль за виконанням спадкового договору. Не вирі-
шено шляхом нормативного регулювання і питання оплати нотаріусу за вчинення контролю за виконанням 
спадкового договору. Закон не визначає і повноважень контролюючого особи, що свідчить про відсутність 
належного механізму забезпечення виконання посмертних розпоряджень відчужувача. Зазначимо, що, 
попри певну законодавчу неврегульованість, правильно прописані юристами умови спадкового договору 
можуть забезпечити інтереси як відчужувача, так і набувача.

Якщо розривається спадковий договір, то сторони не мають права вимагати повернення того, що було 
виконане ними за зобов’язанням до моменту зміни або розірвання договору, але тут є застереження «якщо 
інше не визначено договором або законом» (ч. 4 ст. 653 ЦК України ), тобто, якщо внести у спадковий договір 
положення про те, що все виконане сторонами за їхніми зобов’язаннями до моменту зміни або розірвання 
договору має бути повернуто, набувач може захистити свої «інвестиції» від зазіхань жадібних родичів. Най-
частіше така стаття відбиває у родичів бажання розривати договір, особливо якщо сума всього виконаного 
за зобов’язаннями наближається до вартості житла.

Коли сторони передбачають у договорі конкретні підстави для звернення до суду із вимогою про розі-
рвання спадкового договору, вони можуть передбачити й ті правові наслідки, які настануть для кожної з них 
у разі розірвання договору судом. За загальним правилом, сторони не мають права вимагати повернення 
того, що було виконане ними до моменту розірвання договору, однак можуть виключити застосування цієї 
норми, передбачивши, наприклад, що у разі розірвання спадкового договору судом із підстав, передбачених 
договором, кожна зі сторін зобов’язана повернути другій стороні те, що нею було вчинено на виконання 
умов договору. Стосовно інших випадків, встановлених законом, які дають право сторонам звернутися до 
суду із вимогою про розірвання спадкового договору, то гл. 90 ЦК, присвячена правовому регулюванню 
спадкового договору, передбачає спеціальні підстави, за наявності яких спадковий договір може бути розі-
рваний судом на вимогу однієї зі сторін. Згідно із ч. 1 ст. 1308 ЦК спадковий договір може бути розірваний 
судом на вимогу відчужувача у разі невиконання набувачем його розпоряджень (Красицька, 2017: 103). 
Відповідно до Цивільного кодексу України ініціювати розірвання спадкового договору в суді може лише 
відчужувач або набувач. Інші особи, зокрема спадкоємці відчужувача, не можуть пред’являти вимоги про 
розірвання спадкового договору (Шама, 2007: 224), але ст. 1308 ЦК не регламентовано всі варіанти розі-
рвання спадкового договору, котрі передбачити неможливо. Зокрема, спадковий договір може бути розірва-
ний і після смерті відчужувача, коли виконання не було здійснено або було здійснено частково чи здійсню-
валося неналежно або із простроченням. У таких ситуаціях вважається, що ініціювати провадження в суді 
може особа, яка контролює виконання зобов’язання. Якщо у призначеної особи є відомості про інших 
заінтересованих осіб, то позов може бути звернений саме від них, тоді призначена особа може виступати 
у суді як свідок. Заінтересованими у цьому разі будуть інший із подружжя, що залишився живим і вправі 
претендувати на спадкування, та інші спадкоємці відчужувача, оскільки майно, яке входило до предмету 
невиконаного договору, має успадковуватися ними на загальних підставах. Невиконання ж набувачем умов 
договору при набутті права власності на майно за договором порушує їхнє право на спадкування. Наведе-
ними у ст. 1308 ЦК випадками підстави припинення спадкового договору не вичерпуються. Вказані у цій 
статті спеціальні підстави розірвання судом спадкового договору засновуються на вимозі тільки однієї 
сторони. За наявності згоди обох сторін спадковий договір може бути достроково розірваний на підставі 
загальних положень про зобов’язання. У цьому разі розірвання спадкового договору вчиняється у такій 
саме формі, що й укладення договору, тобто у письмовій формі з обов’язковим нотаріальним посвідченням 
(Харитонова та ін., 2009: 145).

Статті Цивільного кодексу недостатньо точно відображають сучасний стан регулювання прав та обов’язків 
спадкового договору. Відкритим залишається питання стосовно вимог до набувача та відчужувача, адже 
чиним законодавством зовсім не висвітлено це питання. Також законодавець оминув такий важливий фак-
тор, як дієздатність особи у процесі укладення договору, тобто актуальним залишається питання, чи можуть 
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виступати малолітні, неповнолітні, недієздатні й особи, дієздатність яких обмежена, сторонами спадкового 
договору. Головним змістом спадкового договору виступає певне зобов’язання на вчинення будь-яких дій 
майнового чи немайнового характеру внаслідок укладення спадкового договору. Оговорені зобов’язання 
в договорі здійснюються залежно від розпоряджень відчужувача до чи після настання його смерті. Предме-
том спадкового договору можуть бути також обов’язки набувача вчинити певну дію майнового або немайно-
вого характеру. Відчужувач може покласти на набувача обов’язок виконати дії майнового або немайнового 
характеру ще за життя відчужувача. Може бути передбачене виконання обов’язку на користь однієї або 
декількох осіб, котрі набувають права вимоги на його виконання. Будь-яка зі сторін може визнати недо-
статніми ті умови, що названі істотними у законі або є необхідними для договору цього виду, і зажадати 
включення у договір додаткових умов, без яких угода її не влаштовує.

Висновки. Зазначимо, що спадковий договір може бути розірвано в судовому порядку на вимогу відчу-
жувача у разі невиконання набувачем його розпоряджень чи на вимогу набувача у разі неможливості вико-
нання ним розпоряджень відчужувача. Аналіз судової практики із приводу розірвання спадкового договору 
свідчить про наявність низки справ стосовно розірвання умов у зв’язку з недодержанням умов договору 
та невиконанням зобов’язань. Подальші розвиток і вдосконалення інституту спадкового договору в цивіль-
ному праві України мають відбуватися не шляхом запозичення певних норм законодавства зарубіжних країн, 
а виключно з урахуванням особливостей європейських правових систем, всебічним аналізом вже чинних 
норм і приведення їх до практичного застосування.
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